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Figura 1. Complejo arqueoldgico de Ingapirca.

RESUMEN. El presente articulo es un avance de investigacion del proyecto «Materialidades, educacion y piiblico:
usos y significados sociales del patrimonio arqueoldgico en el Sigsig», cuyo propdsito estd enfocado hacia la identificacion
de problemdticas educativas, comunicacionales y politicas en funcion de la arqueologia y el patrimonio arqueoldgico en
el Austro ecuatoriano. Asi, este primer acercamiento se fundamenta en el andlisis de la prensa escrita (diario «El Mercurio»)
desde el afio 2007 hasta el 2021, considerando la categoria de uso social del patrimonio arqueoldgico. El objetivo es
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reconocer cémo interactiia y se representa la arqueologia en los medios de comunicacidn bajo el principio conceprual de
la arqueologia piiblica.
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ABSTRACT. This paper is a research advance of the project “Materialities, Education and Public: Uses and Social
Meanings of the Archaeological Heritage in Sigsig”. Its purpose is focused on the identification of educational,
communicational and political problems in terms of archaeology and archaeological heritage in southern Ecuador.
This first approach is based on the analysis of the written press (“El Mercurio” newspaper) from 2007 to 2021, considering
the category of social use of the archaeological heritage. The aim is to recognize how archaeology interacts and is represented

in the media under the conceptual principle of public archaeology.
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INTRODUCCION

En Ecuador ha habido esfuerzos tendentes a promo-
ver un manejo adecuado y efectivo del llamado patri-
monio cultural y arqueoldgico, como la formulacién
de politicas culturales, el fomento de la participacién
ciudadana o la creacién de espacios de discusidn, entre
otros. Estas particularidades tomaron fuerza en el pafs
a partir de 2007 como consecuencia del robo de la Cus-
todia de la ciudad de Riobamba, de inestimable valor.
Frente al estado de desproteccién del patrimonio na-
cional, se ordend, mediante decreto presidencial, la rea-
lizacidén de un registro e inventario de los bienes cultu-
rales que posefa y posee el Ecuador (figura 1).

En un contexto amplio, el decreto tuvo por objetivo
salvaguardar los bienes patrimoniales, asf como buscar
nuevos objetos y elementos culturales a partir de la re-
valorizacién de los patrimonios descuidados por las
politicas gubernamentales (Cabrera 2011), ademds de
conservarlos y divulgarlos. Esta decisién politica se tra-
dujo en una enorme operacién de inventario nacional
a lo largo y ancho del pais. Sin embargo, ese proceso
no fue acompanado por una discusién profunda sobre
la manera de concebir y gestionar los bienes, lo que
generd criticas en torno al manejo, planificacién y sig-
nificacién del patrimonio. Este fue considerado como
un elemento que genera réditos econémicos o, simple-
mente, como un aspecto mds a regular por el Estado
mediante diferentes categorias culturales.

Lo expuesto hasta el momento determina una pro-
blemdtica social e investigativa sobre la formulacién y
concepcién del patrimonio arqueoldgico —y la arqueo-
logia—, caracterizado por su escasa insercién social vy,
consecuentemente, el desconocimiento y poco interés
cultural y politico a nivel regional.

Por ello, este estudio se centra en el andlisis de con-
tenidos comunicacionales sobre el uso y la interpreta-
cién de sitios arqueoldgicos bajo la mirada patrimonial,
manifestada en la prensa escrita del Austro ecuatoriano
(diario El Mercurio) entre los afios 2007 y 2021. En
este caso, se concibe la comunicacién publica de la cien-
cia como un aspecto que se deberia configurar de for-
ma sistemdtica, con distintos momentos que van desde
la publicacién especializada y arbitrada de un tema hasta
ser este reelaborado en un discurso dirigido hacia otros
publicos.

Las narrativas comunicacionales en el diario estable-
cen, en gran medida, vinculos de la arqueologfa con la
gestion institucional, los discursos y disputas politicas,
los debates sobre competencias y la gestién para la con-
servacién del patrimonio arqueoldgico (figura 2). De
igual manera, son evidentes y manifiestas las percep-
ciones que diferentes actores elaboran sobre el patrimo-
nio cultural arqueolégico, el patrimonio inmaterial y
la gestion del patrimonio; pues no solo radican en la
objetividad de describir las interpretaciones histéricas,
sino que los redactores, editorialistas y reporteros in-
cluyen en su redaccién discursos de posicionamiento
individual sobre estas temdticas.

ARQUEOLOGIA PUBLICA Y
COMUNICACION

Varios enfoques y perspectivas de la arqueologia pu-
blica (Carman 1996) plantean una fuerte criticidad
sobre el trabajo arqueoldgico y, en Latinoamérica, so-
bre todo, establecen una discusién acerca de la funcién
de la arqueologfa en lo social y lo politico (Salerno ez
al. 2016). Por ello, esta nocién se proyecta como una
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Figura 2. Muro colapsado en el sitio arqueolégico Cojitambo.

linea que articula la arqueologfa y la sociedad actual
sobre acciones directas en el dmbito publico y, como
tal, se encuentra en proceso de definicién y estructura-
cién bajo la necesidad de ser ética, reflexiva y justifica-
tiva de nuevos enunciados (Criado-Boado 2010). In-
cluso su criticidad cuestiona las bases disciplinares de
la arqueologfa.

De esta manera, se formula la relacién entre conoci-
miento del pasado y uso social del mismo a partir del
llamado patrimonio arqueoldgico, al que se le desig-
nan multiples concepciones que derivan en un princi-
pio general: la materialidad.

ICOMOS lo define como la informacién que el ser
humano ha dejado como huellas de su existencia y que
estas, a su vez, son registradas por métodos arqueoldgi-
cos; es decir, «los lugares donde se ha practicado cual-
quier tipo de actividad humana, las estructuras y los
vestigios abandonados de cualquier indole, tanto en la
superficie como enterrados, o bajo las aguas, asi como
el material relacionado con los mismos» (1990: 2).

Otros conceptos sefalan al patrimonio arqueoldgico
como un dmbito del patrimonio cultural definido en
funcién del legado histérico y social del pasado que
pervive y, por ende, es preciso conservarlo (Gonzdlez
2000).

Uno de los tépicos del patrimonio arqueoldgico es
la comunicacién. La comunicacién publica de la cien-
cia se define por factores como la conciencia, el disfru-
te, el interés, la formacién de opinidn y el posiciona-
miento de la ciencia con respecto al medio social, cuyo
objetivo es la alfabetizacién y la promocién de una con-
ciencia cientifica de cardcter publico (Burns ez a/. 2003).
Por ello, comunicar el conocimiento de una manera
creativa y disefar contextos de transmisién es una pro-
puesta que involucra, horizontalmente, a diferentes dis-
cursos y experiencias que, a su vez, vinculan distintas
lecturas e intencionalidades generadas desde el Jocus
enunciativo (Rocha y Massarani 2017) a partir de rela-
ciones de cercanfa, didlogo y colaboracién entre las
comunidades y la academia.
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Fiesta del solsticio mafiana en Chobshi

SIGSIG.- Mafiana, a las
12:00, habra la fiesta del Sols-
ticio en las ruinas arqueologi-
cas de Chobshi, del cantén
Sigsig. Presidira el acto el
taita Diego Pesantez; al medio
dia se cumpliri el encendido
del fuego sagrado con el que
se hari la limpieza del lugar y
la purificacion de los partici-
pantes, esto previo a la pam-
pamesa prevista para las
13:00.

A las 15:00 se harin limpias
personales por 2 délares y un
aporte voluntario en el caso de
los nifios. Una hora mas tarde
se procederd a la elaboracién
del gran altar donde se desa-
rrollari el ritual del Inti Wata-
na y proseguiran las danzas
ceremoniales del Solsticio.

Cada persona que desee

3EER - g
T v A el
E-'l.-.;v e #n-d e i

ancestral. archivo)

participar pagari 8 dolares. y
los nifios 5, lo que incluye el
transporte desde Cuenca, el
punto de encuentro es el Cen-
tro Killa, en la avenida

Ruinas de Chobshi, donde se desarrollard la ceremonia

Héroes de Verdeloma 8-15 y
Luis Cordero. Deben llevar
alimentos para compartir.
Para inscripciones llamar al

2835-901.(AZD)

Figura 3. Nota del diario E/ Mercurio (2021).

El vinculo patrimonio-comunicacién parece ser evi-
dente y estar sobreentendido en los textos sobre arqueo-
logfa publica; sin embargo, este no siempre es abordado
de manera adecuada ni es puesto en préctica de forma
sistemdtica. Ese aspecto se refleja en la asimetria de c6-
digos, discursos y medios por los cuales se estd trans-
mitiendo el patrimonio hacia el pablico general: «La
escasa comunicacién estanca el registro arqueoldgico en
una etapa prepatrimonial, dado que la tinica valoracién
que este recibe es la cientifica. Esta situacién aleja los
antiguos bienes materiales de la posibilidad de formar
parte del dominio publico...» (Mariano y Conforti 2013:
293).

En ese sentido, se ha afirmado la necesidad de pos-
tular a la comunicacién publica de la arqueologfa y el
patrimonio como una herramienta fundamental para
reforzar la valoracién social del patrimonio cultural, con
un discurso alejado de los tecnicismos y complejidades
disciplinares que provocan ruidos comunicativos (Ga-
llardo y Stekolschik 2017).

La comunicacién publica de la arqueologia utilizard
los mismos tonos y niveles de comprensién del cono-

cimiento para llegar a todas las esferas sociales, acto que
disminuye la brecha entre los arquedlogos y las comu-
nidades (Gnecco y Tantaledn 2019) bajo el principio
de la multivocalidad y su sentido polifénico que resig-
nifica y revaloriza los acontecimientos y personajes del
pasado en el presente a partir de intereses, significacio-
nes y valoraciones, enunciados en nuevas voces y di-
versos puntos de enunciacién (Curtoni y Paredes 2014).

ASPECTOS METODOLOGICOS

La metodologfa se propuso a partir de un enfoque
mixto que va desde un nivel descriptivo hacia un dise-
fio metodoldgico narrativo con varias etapas:

a) Recoleccion de informacién. Se estudiaron las notas
del diario regional £/ Mercurio durante el periodo com-
prendido entre 2007 y 2021 (figura 3). La informacién
fue recolectada en funcién del andlisis del contenido,
seleccionando las noticias relacionadas con arqueolo-
gia y patrimonio arqueolégico para generar un archivo
con las noticias digitalizadas y codificadas.
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Distribucion de Sitios Arqueoldgicos en el Austro Ecuatoriano
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Figura 4. Sitios arqueoldgicos tratados en la prensa.

b) Procesamiento de la informacién. Los datos fueron
procesados de forma deductiva e inductiva, establecien-
do de manera previa categorias analiticas. Se tomé como
base la normativa legal del pais (Ley de Cultura), asi
como también se utilizaron las metodologfas, instru-
mentos técnicos desarrollados por diferentes institucio-
nes culturales. Se definieron 9 categorias generales, 56
categorias intermedias y 58 subcategorl’as, entre estas
«usos sociales del patrimonio arqueoldgico» (geografia
sagrada e interpretacién del sitio).

c) Conformacion de redes semdnticas. Mediante el em-
pleo del soffware ATLAS.Ti se codificaron las notas de
prensa segun las categorias planteadas. Con el soporte
de la generacién de redes semdnticas se obtuvieron na-
rrativas cronoldgicas de los hitos sobre arqueologia y
patrimonio arqueolégico.

La caracterizacién de sitios arqueoldgicos se traduce
como lugar o drea donde existen restos de actividad so-
cial; todas las acciones humanas que dejan vestigios
materiales son significativas arqueolégicamente, dado
que constituyen restos de la vida social en un momen-

to dado. Ubicar sitios arqueoldgicos exige tomar datos
sobre su localizacién, sus caracteristicas, su tamafo, sus
condiciones de conservacidn, sus posibilidades de ac-
ceso, sus posibilidades de destruccién y su proximidad
a recursos de agua o de produccién agricola, ganadera,
minera u otros (Echeverria 2011).

Mientras que la categoria «usos sociales del patrimo-
nio arqueoldgico» hace referencia a las interpretacio-
nes, usos y significados que las localidades y los sujetos
elaboran actualmente sobre los distintos elementos que
conforman el patrimonio arqueolégico; dicho patrimo-
nio es la evidencia material que permite entender las
diversas formas de vida de las sociedades del pasado.

NARRATIVAS DE LOS USOS SOCIALES
DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

Las narrativas son elaboraciones discursivas que con-
tienen, de forma implicita o explicita, simbolismos, sig-
nificados, apropiaciones o representaciones sobre he-

~50—



ARQUEOL. IBEROAM. 51 (2023) * ISSN 1989-4104

chos, sucesos, aspectos naturales o materiales que los
sujetos o comunidades adjudican a los mismos. Estos
discursos transmiten aspectos de la memoria de una
localidad de manera verbal o incluso no verbal. Para
este caso, se describen dos subcategorias: interpretacién
de sitio arqueoldgico y geograffa sagrada.

El corpus total de notas periodisticas relacionadas con
el uso social del patrimonio arqueoldgico es de 257 a
nivel regional (Azuay, Cafar y Morona Santiago). De
este grupo, las subcategorias se dividen de la siguiente
manera: interpretacién de sitio arqueoldgico (120) y
geografia sagrada (137). La caracterizacién de sitios ar-
queoldgicos del Austro ecuatoriano (figura 4), de for-
ma cronoldgica y progresiva (desde 2007 hasta 2021),
adquiere un vinculo directo con notas que persiguen
diversas intencionalidades, sean econémicas, histéricas,
sociales o identitarias. De esta manera, se presentan si-
tios emblemdticos como la Cueva Negra de Chobshi,
Ingapirca, Shabalula, el Qhapag Nan, Coyoctor, Coji-
tambo, Paredones o Pumapungo, entre otros, como po-
tenciales turisticos insertos en circuitos que generan o
pueden generar réditos econédmicos. Asi, se piensa que
la visita de turistas a estos lugares, probablemente, in-
fluye y configura el comportamiento de los habitantes
al ofrecer gufas turisticos, transporte o alimentacidn,
entre otros servicios.

Otros fundamentos para atraer el turismo se relacio-
nan con datos histdricos y sentimientos identitarios. Por
ejemplo, la Cueva Negra de Chobshi es comtinmente
descrita como un espacio en donde se encuentran los
vestigios mds antiguos de la regién (Precerdmico). Ade-
mds, se indica que esta localizacién es la cuna de la cul-
tura cafiari, por la constitucién del 4rea de Shabalula
con zonas de muros de contencidén, adoratorios, forta-
lezas, templos y donde se presume la presencia de hua-
cas, muy cercanas al llamado Castillo de Duma, consi-
derado como un centro ceremonial. Ademds, a nivel
regional se establece que Sigsig fue un centro minero
de enorme importancia en la prehistoria.

Durante los afos planteados en este estudio se reco-
nocen dos constantes de notas periodisticas: por un lado
se habla del estado de precariedad y poca conservacién
de los sitios arqueoldgicos cuyos vestigios, cafiaris e
incas, estdn hundidos entre pastizales y ganado y ex-
puestos al huaquerismo; por otro lado, los complejos y
sitios arqueoldgicos empiezan a ser tratados como es-
cenarios de concurrencia masiva donde existe la posi-
bilidad de realizar conciertos, celebraciones o actos de
representantes politicos, entre otras actividades. Final-
mente, estas notas comunicacionales se restituyen en

la contemporaneidad y, de alguna manera, son replica-
das bajo un sentido de apropiacién por los habitantes
del sitio como mecanismo de dinamizacién del patri-
monio. Por ello, las autoridades e instancias politicas y
administrativas, por medio de estos espacios de comu-
nicacidn, llaman a la conformacién de una mancomu-
nidad que cumpla el objetivo de proteger los sitios ar-
queoldgicos.

Interpretacioén de sitio arqueolégico y
«geografia sagrada»

Esta subcategorfa se refiere a la definicién que se hace
de las localizaciones y estructuras arqueoldgicas sobre
su posible uso y funcionalidad; estas pueden ser, por
ejemplo: cuartel, adoratorio, templo, mirador, vivien-
da. De la produccién periodistica se presentan diversas
légicas de pensar e interpretar los sitios; asi, por ejem-
plo, en un primer momento, lugares como Chobshi,
Shabalula, Paredones de Molleturo y Pumapungo son
designados como antiguos puestos de control militar y
asentamientos de tipo habitacional.

Otros sitios son interpretados desde el plano ritual o
ceremonial vinculado a la cultura cafiari. Aquif cobran
particular interés los elementos naturales como las la-
gunas: Ayllén, Culebrillas y Busa. En cambio, sitios
monumentales como Ingapirca y Pumapungo son con-
cebidos como centros de poder inca, mientras que el
sitio denominado Bafios del Inca de Coyoctor adquie-
re la dimensién de lugar sagrado. En ese sentido, se
percibe una constante oposicién entre caracterizar lo
canari y lo inca. De este modo, se tienen los siguientes
registros:

— En el caso de Ingapirca de Cafar, este es mencio-
nado como un complejo cafari-inca dividido por una
explanada dedicada al cultivo, compuesta por acueduc-
tos diseminados en el drea. Ademds, dispone de un pa-
lacio exterior, un akllawasi, entre otras zonas.

— Sobre el sitio de Cojitambo, la prensa lo sitda
como un asentamiento de cardcter militar-religioso.

— El sitio arqueoldgico de Shungumarca es atribui-
do como un lugar cafiari compuesto por zonas habita-
cionales, acueductos, adoratorios, petroglifos y un gran
pucard. Los pucards son tomados como centros de co-
mercio cafari.

— En Ofa sefialan la existencia de varios pucards que
servian tanto de adoratorio como lugares de comercio.
Tal es el caso de la Loma del Pucard.

— El sitio denominado Céndor Huasi (Santa Isa-
bel) es caracterizado como un centro ceremonial debi-
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Figura 5. Sitio arqueolégico Céndor Huasi.
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Figura 6. Areas arqueoldgicas en Shabalula.

do a la presencia de monolitos que, segtin describen los
periodistas, son dioses o tétems de la mitologia cafiari.
La prensa mantiene el interés de divulgar la existencia
de sitios arqueoldgicos en la region, en particular aque-
llos con rocas de gran tamafio a las que se atribuye si-
mular rostros humanos o animales (figura 5).

— Por su parte, los diferentes tramos del Qhapaq
Nan, extendidos a lo largo de la regién austral, son abor-
dados como antiguas rutas que facilitaban la comuni-
cacién entre distintos lugares.

— El complejo arqueolégico Chobshi es considera-
do como un espacio de ceremonias ancestrales (limpia
de energias negativas del cuerpo). La prensa invita a la
comunidad a participar en eventos de cardcter ceremo-
nial para vincularse con el pasado y aliviar energfas.

Durante el afio 2010, las notas de prensa se enfocan
hacia la ciudad de Cuenca debido a la intervencién ar-
queoldgica en espacios como la Plaza Santo Domingo,
la Antigua Escuela Central y la plazoleta de El Rollo.
Los datos obtenidos, supuestamente, reafirmaban la
presencia y vasta extensién de una ciudad inca, Puma-

pungo. En este escenario, las notas también informan
sobre un aparente disgusto y molestia de los morado-
res frente al abandono de las excavaciones realizadas.
Cabe mencionar que los datos técnicos, académicos
e investigativos sobre los sitios y las estructuras se pre-
sentan minimos o escasos en la prensa escrita. Se reco-
noce una somera explicacién sobre las estructuras y su
funcionalidad. Por ejemplo, una nota sefiala que cier-
tas estructuras sirvieron como viviendas y que sus pa-
redes son de forma circular, con un tabique central; se
dice que en Shabalula (figura 6) existen muros con
orientacién rectangular y divididos en compartimen-
tos, mientras que en Chobshi las estructuras fueron
construidas con piedra sin labrar, compactadas con ba-
rro y mezcladas con paja seca. En cuanto a las funcio-
nes, mencionan que estas fueron de uso ceremonial y
residencial por la gran cantidad de cerdmica que se evi-
dencia en el 4rea.
Por otro lado, la subcategorfa «geografia sagrada» hace
referencia a los elementos naturales y del paisaje que
tienen un valor simbdlico cultural. Los sitios sagrados
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Figura 7. Sitio arqueolégico Guagualzhumi.

estdn intimamente ligados con los rituales, leyendas y
mitos. En esta entrada se postulan sitios como Cerro
Narrio, Turi, Fasayiidn, Guagualzhumi (figura 7) y Pa-
dre Urco, referenciados como antiguos cementerios, ejes
astronémicos y espacios mitolégicos. Ademds, los si-
tios se vinculan a fenémenos, elementos y formas geo-
gréficas: montafias, lagunas o rios, entre otros.

Las narrativas de lo sagrado se construyen con pala-
bras como pacarinas, apusy ceques. Este tltimo es pro-
puesto por ciertos autores que tratan de establecer co-
incidencias geogréficas segtin el modelo de ceques
incdsicos del Cuzco aplicados a la ciudad de Cuenca.
De igual manera, para efectos de promocién, la termi-
nologfa utilizada habla de lo ancestral y lo sagrado, ge-
neralmente en kichwa (quechua). En el periodo estu-
diado, la propuesta de geograffa sagrada es reforzada por
material escrito y fotogrifico, asi como por el apoyo de
entidades publicas como el museo Pumapungo, desde
donde se patrocinan eventos relacionados con la tem4-
tica. Aqui se tratan sitios como Kuntur Wasi, Guagual-
zhumi, Fasayiidn, Plateado y Pachamama.

Un aspecto importante y controversial se presenta
durante el 2012. En la prensa se receptan las declara-

ciones de especialistas y no especialistas que laboran en
el drea cultural de la gestién publica, en cuyas institu-
ciones se busca instar al conocimiento de varios sitios
de cardcter sagrado mediante caminatas. Asimismo, ac-
tores locales expiden sus saberes en torno a los lugares
en los que habitan. La prensa indaga en ciertos aspec-
tos generales en cuanto a la cosmovisién andina, sobre
todo enfocada a lo incaico. Algunas notas tratan de res-
catar lo cafari y lo poco conocido de su mitologfa. Otro
rasgo de lo sagrado se representa en lo ritual y la me-
moria oral. Las notas estdn compuestas también por tes-
timonios de habitantes de los lugares en torno a ciertas
tradiciones, leyendas y vivencias. Por otro lado, la par-
te ritual estd mediada por ceremonias llevadas a cabo
por «chamanes» denominados como yzas (figura 8).
Estos recurren a la identidad indigena, discurso cons-
truido desde algunos movimientos politicos.

Desde el 2017, los discursos periodisticos se vincu-
lan hacia la astronomfa y su relacién con los sitios ar-
queolc’)gicos. Nuevamente, se plantean designaciones
como santuarios de altura, ciclos solares y su relacién
con las actividades agricolas. En este contexto, institu-
ciones publicas y privadas promocionan la visita a los
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Figura 8. Usos actuales del sitio arqueoldgico Chobshi.

sitios denominados como «sagrados». Es el caso del Ins-
tituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC), el
Ministerio de Cultura, el Museo Pumapungo y los Go-
biernos Auténomos Descentralizados (GAD). La rea-
lizacién de caminatas es comun y la prensa destaca los
incrementos de las visitas a ciertos lugares, dando una
visién positiva acerca de la recepcién del publico hacia
los sitios sagrados y ancestrales de la region.

Finalmente, en esta contextualizacidén, los elemen-
tos naturales como las piedras, por ejemplo, se dimen-
sionan como recursos tdcitos de pricticas pasadas; es
frecuente el empleo de la llamada piedra mapa, la pie-
dra para amarrar enemigos y, también, para preparar a
las «virgenes» en luna llena como ofrendas para el caci-
que Duma. En cambio, en el 4rea arqueoldgica cono-
cida como Ingapirca se sefiala que las piedras dialogan
con el sol y que, en la Cueva Negra de Chobshi, exis-
ten piedras con jeroglificos considerados como la gran
biblioteca de los cafaris. Asf se resalta la importancia
de estos elementos en un plano de significados, tanto
filoséficos, culturales como mitoldgicos.

CONSIDERACIONES FINALES

El tratamiento que las notas periodisticas y narrati-
vas brindan sobre la arqueologfa y el patrimonio arqueo-

16gico gira, en mayor medida, en funcién del turismo
mediante el posicionamiento de las dreas culturales
como atractivos turisticos. La prensa busca revalorizar
los sitios arqueoldgicos incentivando el turismo y ex-
poniendo al publico lector las condiciones fisicas y es-
tructurales (generalmente en estado deplorable) en que
se encuentran dichos sitios en términos de preservacién
y conservacion.

De igual manera, las noticias pretenden exponer al
publico generalidades de la interpretacién arqueoldgi-
ca, para que conozca y se apropie de los discursos acerca
de los lugares que representan el patrimonio cultural
de la regién. Los discursos estén construidos sobre los
paisajes, entendidos como la simbiosis entre cultura y
naturaleza. Por ello, son evidentes las interpretaciones
y categorfas que tratan de lo sagrado, lo mdgico, lo es-
piritual o lo ancestral.

En términos generales, la comunicacién publica de
la arqueologfa, mediante este avance de investigacidn,
denota una escasa presencia de profesionales de la cien-
cia en la elaboracién de contenidos periodisticos o, al
contrario, se clarifica un deficiente compromiso de los
periodistas y el medio comunicativo para exponer el co-
nocimiento histdrico.

Es decir, no se utilizan los mismos tonos y niveles de
comprensién del conocimiento para llegar a todas las
esferas sociales, acto que disminuye la brecha entre los
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arquedlogos y las comunidades, bajo el principio dela  do en el presente a partir de intereses, significaciones y
multivocalidad y su sentido polifénico que resignifica  valoraciones, enunciados en nuevas voces y diversos lo-
y revaloriza los acontecimientos y personajes del pasa-  cus de enunciacién.
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