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RESUMEN. Se propone la mejora sustancial de un nuevo índice bibliométrico, publicado en 2022, para medir la
relevancia de las revistas académicas en función de su producción científica, edad y calidad. Esto evita el uso de las citas
recibidas, parámetro conflictivo que suele ser manipulado fácilmente y se sigue empleando de forma abusiva a pesar de
su nula fiabilidad.

PALABRAS CLAVE. Índice bibliométrico; relevancia científica; revistas académicas.

ABSTRACT. This short contribution proposes the substantial improvement of a new bibliometric index, published in
2022, to measure the relevance of academic journals according to their scientific productivity, age and quality. This
avoids the use of citations received, a conflicting parameter that tends to be easily manipulated and continues being
applied abusively despite its null reliability.
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INTRODUCCIÓN

Las multinacionales que controlan tanto la edición
científica como la medición de su impacto, manipulan
descaradamente los índices bibliométricos omitiendo
las citas recibidas por los artículos publicados en algu-
nas revistas científicas que escapan a su control, cuyo
propósito no es otro que el de perjudicar su posiciona-
miento.

Con el firme propósito de luchar contra esa execra-
ble plaga que domina actualmente el mundo académi-
co internacional, se inició en 2018 «una línea de inves-
tigación centrada en el desarrollo de nuevos índices
bibliométricos más eficaces y fiables que los habitua-
les» (PIE 2022). Esa iniciativa originó una serie de es-
tudios donde se denunciaba tanto el monopolio como

la falsa fiabilidad de los índices que medían el impacto
de las revistas científicas: Implementando un índice que
pondere el impacto de una revista científica en función de
su juventud (PIE 2018a), Implementando un índice más
objetivo para medir la relevancia y el impacto de las revis-
tas científicas (PIE 2018b), Un nuevo índice bibliomé-
trico para medir el impacto de la producción científica (PIE
2019) y Un nuevo índice bibliométrico para medir la re-
levancia científica de las revistas académicas (PIE 2022).
En esta última contribución se proponía, «para evitar
esa malsana dependencia de una variable estadística tan
susceptible de ser manipulada», una alternativa que ig-
noraba las citas recibidas como parámetro fundamen-
tal para medir el impacto, determinando «la relevancia
científica de una revista científica» mediante «un nue-
vo índice bibliométrico medido en función de la pro-
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ducción científica y la juventud de la publicación pe-
riódica», aunque también se consideraban su antigüe-
dad, acceso abierto pleno y calidad (PIE 2022).

EL NUEVO ÍNDICE BIBLIOMÉTRICO

MEJORADO

El índice Jx = log (D/T) fue publicado recientemen-
te (PIE 2022). Constituye la base a partir de la cual ha
sido concebido el nuevo índice mejorado Jz:

Jz = 0.5(Jx + log T + Jx·Q)                 (1)

«El índice Jx
 es directamente proporcional a la pro-

ducción científica de la revista (D), es decir, al número
de artículos publicados en un periodo concreto —cua-
tro años en el caso del índice CiteScore de la base de
datos Scopus (2022) de Elsevier—, e indirectamente pro-
porcional a su edad (T) o, en otras palabras, depende
directamente de su juventud» (PIE 2022). «El logarit-
mo decimal se emplea para suavizar y homogeneizar
los valores obtenidos» (ibidem).

Como puede apreciarse, la calidad se mide a partir
de dicho índice Jx si la revista académica es de acceso
abierto y cumple el requisito de poseer el DOAJ Seal
(DOAJ 2023), donde Q es una variable discreta que
solo puede tomar dos valores: 1 (presencia) o 0 (ausen-
cia). La novedad y mejora introducida viene de la mano
de la edad (T) de la revista, expresada de forma logarít-
mica, para contrarrestar el peso de la juventud presente
en el índice Jx.

Por otro lado, como Jx = log D – log T, entonces:

Jz = 0.5(log D – log T + log T + Jx·Q)

Donde log T queda eliminado y obtenemos:

Jz = 0.5(log D + Jx·Q)                    (2)

Simplificando, como Qx = Jx·Q, entonces:

Jz = 0.5(log D + Qx)                      (3)

El propósito de dividir por la mitad los índices, ex-
presado por el factor 0.5, no es otro que el de moderar
los valores obtenidos.

La efectividad del nuevo índice Jz ha sido probada
con una lista de 124 revistas científicas internacionales
de arqueología (tablas 1a y 1b) para ilustrar su utilidad.

CONCLUSIONES

El nuevo índice bibliométrico Jz aporta una mejora
respecto a los anteriormente propuestos, Jx y Jw (PIE
2022: 35), a la hora de medir la relevancia de una re-
vista científica, ya que, como estos últimos, evita usar
las citas recibidas como parámetro fundamental en su
estimación. Lo cual permite «abandonar definitivamen-
te» dicha variable «por su dudosa fiabilidad debida a la
demostrada manipulación sistemática de que son ob-
jeto a la hora de determinar el impacto de las publica-
ciones periódicas» (PIE 2022) académicas.

Reflexión final

Tal como se manifestó tiempo atrás, hay que dejar
de manipular «la información a favor de unos y otros
en función de los intereses que estén en juego». Nues-
tro mundo sigue estando controlado por grandes mul-
tinacionales que controlan los índices de impacto (cf.
Schekman y Patterson 2013) para decantar la balanza
a su favor. La bibliometría debe ser rigurosa y lo más
objetiva posible para que las omisiones intencionadas
de las citas recibidas que perjudican a unos y benefi-
cian a otros queden desterradas. Hay que acabar cuan-
to antes con «la dictadura imperante democratizando
los índices bibliométricos» (PIE 2018a: 38; 2022).
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Tabla 1a. Clasificación, según el índice J
z
  para el año 2021, de las 124 mejores revistas arqueológicas internacionales en función de

su producción científica (D) durante el periodo 2018-21, edad en años (T) y calidad (Q).
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Tabla 1b. Clasificación, según el índice J
z
  para el año 2021, de las 124 mejores revistas arqueológicas internacionales en función de

su producción científica (D) durante el periodo 2018-21, edad en años (T) y calidad (Q).


